Изх. № ПК-СНБ-31
Дата: 12.04.2016 г.
ПРЕДВАРИТЕЛЕН КОНТРОЛ
по чл. 19, ал. 2, т. 22 от ЗОП

СТАНОВИЩЕ 
за съответствие с изискванията на ЗОП на проектите на документи за откриване на процедура за възлагане на обществена поръчка
РАЗДЕЛ І

Възложител

	Официално наименование:
	Национален дворец на културата - Конгресен център София ЕАД

	Вид на възложителя:
	 FORMCHECKBOX 

чл. 7, т. 1-4 ЗОП
 FORMCHECKBOX 

централен
 FORMCHECKBOX 

регионален

 FORMCHECKBOX 

чл. 7, т. 5 или 6 ЗОП 

	Партиден номер на възложителя:
	02715

	Входящ № и дата на регистрация в деловодството на АОП на проектите на документи
	ПК-СНБ-31/11.04.2016 г.


Процедура

	Вид на процедурата:
 FORMCHECKBOX 

Открита

 FORMCHECKBOX 

Ограничена

 FORMCHECKBOX 

Ускорена ограничена

 FORMCHECKBOX 

Договаряне с обявление

 FORMCHECKBOX 

Ускорена на договаряне с обявление

 FORMCHECKBOX 

Състезателен диалог

	Обект на поръчката:

	 FORMCHECKBOX 

Строителство
	 FORMCHECKBOX 

Доставки
	 FORMCHECKBOX 

Услуги

	Разделяне на обособени позиции:
	 FORMCHECKBOX 

Да 
 FORMCHECKBOX 

Не 

	Предмет на поръчката:
	Проектиране, преустройство и адаптация на основната сграда на НДК.

	Прогнозна стойност на поръчката в лв. без ДДС:
	12 800 000 лв.

	Срок за изпълнение на поръчката:
	18 месеца

	Критерий за оценка на офертите:
	 FORMCHECKBOX 

Икономически най-изгодна оферта

 FORMCHECKBOX 

Най-ниска цена

	Обществената поръчка се финансира:
	 FORMCHECKBOX 

Изцяло от националния бюджет

 FORMCHECKBOX 

Изцяло или частично със средства от

Оперативна програма ..............................
 FORMCHECKBOX 

Друго ..................................................


	Процедурата подлежи на предварителен контрол по чл. 19, ал. 2, т. 22 ЗОП
	 FORMCHECKBOX 
 Да      FORMCHECKBOX 
Не 

	Мотиви (когато е приложимо):



	Предварителният контрол обхваща проекта на решението за откриване
	 FORMCHECKBOX 
 Да      FORMCHECKBOX 
Не 

	Предварителният контрол обхваща мотивите към определените от възложителя критерии за подбор
	 FORMCHECKBOX 
 Да      FORMCHECKBOX 
Не

	Предварителният контрол обхваща методиката за оценка на офертите
	 FORMCHECKBOX 
 Да      FORMCHECKBOX 
Не

	Всички документи, подлежащи на контрол, са получени в АОП
	 FORMCHECKBOX 
 Да      FORMCHECKBOX 
Не

	Документите, подлежащи на контрол, са изпратени по предвидения в ППЗОП ред
	 FORMCHECKBOX 
 Да      FORMCHECKBOX 
Не

	Други бележки:




РАЗДЕЛ II

Обявление

	Обща информация

	Констатации, препоръки и/или указания: 

Посочената хипервръзка в „Електронен достъп до информация (URL)“ е идентична с отбелязаната в „Адрес на профил на купувача (URL)“. Обръщаме внимание, че при откриване на обществената поръчка, в „Електронен достъп до информация (URL)“ трябва да се посочи  хипервръзка, която директно да води към обособен раздел от профила на купувача, съдържащ документите и информацията за нея (вж. чл. 22б, ал. 5 и чл. 22в от ЗОП).


	Обект на поръчката

	Констатации, препоръки и/или указания: 

В поле ІІ.1.6), възложителят е избрал CPV код  71200000– Архитектурни и свързани с тях услуги, както и допълнителен CPV код 45000000 – Строителни и монтажни работи. Посочените кодове са общи и не дават представа за същността на възлаганата услуга.

Препоръчваме, ако е възможно, да се използват кодове, които дават по-точно описание предмета на настоящата обществена поръчката.


	Количество или обем на поръчката 

	Констатации, препоръки и/или указания:
В поле ІІ.2.1) не е предоставена информация за количеството или обема на поръчката. Видно от поле II.1.5. е, че е направена препратка към документацията. С оглед чл. 25, ал. 2, т. 3 ЗОП, препоръчваме данни за количествените аспекти на възлаганите дейности да се впишат в обявлението. В случай, че не е възможно или целесъобразно посочването на всички количествени аспекти, характеризиращи обекта, обемите могат да се представят чрез обобщени стойности. 


	Условия във връзка с поръчката

	Констатации, препоръки и/или указания:
Поле ІІІ.1.3) не е попълнено. 

Препоръчваме възложителят да уточни дали изисква създаване на юридическо лице, ако участникът, определен за изпълнител, е обединение (вж. чл. 25, ал. 3, т. 2 ЗОП).


	Лично състояние на икономическите оператори

	Констатации, препоръки и/или указания:
1. В т. 5 на поле ІІІ.2.1) е записано „доказателства за икономическото и финансовото състояние по чл. 50 от ЗОП, посочени от възложителя в обявлението за обществена поръчка“. С цел прецизност препоръчваме да се посочи, че документите са указани в поле ІІІ.2.2) на обявлението. Констатацията е относима и към т. 6.

2. В края на същото поле е записано, „когато участник в процедурата е чуждестранно физическо или юридическо лице или техни обединения, офертата се подава на български език, документът по т. 2, буква „а“ се представя в официален превод“. Възложителят следва да има предвид, че съгласно чл. 56, ал. 4 ЗОП, декларацията по чл. 47,ал. 9 ЗОП също се представя в официален превод.

Препоръчваме редакция съгласно направената констатация.
3. Предвид предмета на настоящата обществена поръчка, а именно строителство, препоръчваме възложителят да прецени дали не е обосновано поставянето на изискване за вписване в ЦПРС.


	Технически възможности

	Констатации, препоръки и/или указания:
1. В т. 1 поле ІІІ.2.3), лява колона възложителят изисква „списък на услугите, които са еднакви или сходни с предмета на обществената поръчка, изпълнени през последните три години, считано от датата на подаване на офертата, с посочване на стойностите, датите и получателите, заедно с доказателство за извършените услуги“. Възложителят следва да има предвид, че доказателствата се представят под формата на удостоверение, издадено от получател или от компетентен орган, или чрез посочване на публичен регистър, в който е публикувана информация за услугата (виж чл. 51, ал. 4 ЗОП).

Препоръчваме редакция съгласно чл. 51, ал. 4 ЗОП. 
2. В поле ІІІ.2.3), т. 1, дясно поле възложителят е записал, “през последните три години, считано от датата на подаване на офертата, самостоятелно или като участник в обединение, участникът трябва да е изпълнил...“. Следва да се отбележи, че няма значение качеството на участника при изпълнението на реализираните доставки (единствен изпълнител, партньор, подизпълнител и т.н.), важното е представените от него доказателства за изпълнени услуги да показват, че свършената от него работа отговаря на минимално заложените от възложителя изисквания.

Препоръчваме текстът да се редактира съгласно направената констатация. Констатацията е относима и към т. 2 на същото поле.
3. В същата точка е указано, че сходни с предмета на поръчката са: сгради и съоръжения за обществено обслужване с капацитет над 1 000 места за посетители и/или с височина над 28 метра съгласно чл. 137, ал. 1, т. 2, б. „д“ от ЗУТ.. Възложителят следва да има предвид, че съгласно чл. 25, ал. 5 ЗОП няма право да включва в обявлението условия или изисквания,  които не са съобразени с количеството или обема на обществената поръчка. Поради факта, че в обявлението липсва информация относно количеството и обема на настоящата поръчка, АОП не може да даде становище дали изискването отговаря на разпоредбата на чл. 25, ал. 5 ЗОП. 

4. В дясната част поле ІІІ.2.3), т. 2 е записано, „през последните пет години, считано от датата на подаване на офертата, самостоятелно или като участник в обединение, участникът да е изпълнил строителство поне на един обект, еднакъв или сходен с предмета на поръчката, или инженеринг (вкл. инв. проектиране - фаза идеен и/или технически и/или работен проект и изпълнение на строителство) на поне един обект, еднакъв или сходен с предмета на поръчката.“ В условието не се съдържа информация за обема, характеризиращ минималното ниво извършено строителство/инженеринг. 

Препоръчваме текстът да се редактира, като се посочи минимално изискване за изпълнено строителство/инженеринг, съобразено с обема и количеството на настоящата обществена поръчка (виж чл. 25, ал. 5 ЗОП).

5. В края на дясна колона на поле ІІІ.2.3), б. „ж“ се изисква наличието на „специалист ЗБУТ с валидно удостоверение съгласно изискванията на Наребда № 2 от 22.03.2004 г. на МТСП и МРРБ“. Визираният нормативен акт е от национално законодателство, без да е указана възможност за еквивалентен опит. 
Препоръчваме допълнение.
6. Обръщаме внимание, че представените от възложителя мотиви не изясняват защо са избрани конкретните критерии за техническите възможности на участниците.


	Критерии за възлагане

	Констатации, препоръки и/или указания:
В поле ІV.2.1), са посочени показатели за комплексна оценка. Видно от методиката, те са формирани от няколко елемента, които е препоръчително да са указани в обявлението.


	Административна информация

	Констатации, препоръки и/или указания:
В поле ІV.3.8), възложителят е записал, „законните представители на участниците и техни упълномощени представители с изрични писмени пълномощни, както и представители на средствата за масова информация и на юридически лица с нестопанска цел.“ Възложителят следва да има предвид, че указанието трябва да е съобразено с разпоредбите на чл. 68, ал. 3 ЗОП.


РАЗДЕЛ VIӀ
Допълнителна информация
	1. Посочените в обявлението срокове са индикативни (прогнозни) и са зависими от срока за изпращане на обявлението. Те ще бъдат проверени в последващия втори етап на контрола.  

2. Документацията за участие в процедурата, включително и образците към нея, трябва да бъдат изготвени в съответствие със ЗОП и при необходимост, в тях да намерят отражение препоръките от настоящото становище. 

3. Необходимо е да се осигури пълно съответствие между информацията в обявлението и указанията, дадени в документацията за участие. Минималните изисквания и документите, с които се доказват, посочени в документацията, следва да съответстват на тези в обявлението. В документацията за участие не трябва да се поставят нови или по-високи минимални изисквания от посочените в обявлението. 
4. Съгласно чл. 20а, ал. 3 ЗОП, настоящото становище касае съответствието на представените в АОП проекти на документи с изискванията на ЗОП. Преценката за съответствие с други нормативни актове е извън правомощията на Агенцията и следва да се направи от възложителя.


                                                 ГЛАВЕН СЕКРЕТАР: Подпис (не се чете)

  ИВО КАЦАРОВ





/Определен със Заповед № РД-10/27.02.2012 г./

Вярно с оригинала, 

подписан на хартия
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